Gdansk, dnia 1 lutego 2017r.
Szkolne Schronisko Mlodziezowe
w Gdansku
Al. Grunwaldzka 244, 80-314 Gdansk

Dot. postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego w trybie przetargu
nieograniczonego na $wiadczenie uslug prania na potrzeby Szkolnego Schroniska
Mtlodziezowego w Gdansku.

Dziatajac na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r., poz. 2164 ze zm.), zamawiajacy udziela nast¢pujgcych

wyjasnien dotyczacych Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia

Ip

Pytanie wykonawcy

Wyjasnienia zamawiajacego

1.

Uprzejmie prosimy o wskazanie, jaki
asortyment Zamawiajgcego ma by¢
czyszczony chemicznie? Czy
Zamawiajacy wyrazi zgode na pranie
wodne dezynfekcyjne tego
asortymentu?

Zamawiajacy wyrazi zgode na pranie
wodne dezynfekcyjne. Czyszczenie
chemiczne odbywa si¢ jedynie
okazjonalnie.

Ile wozkoéw dla Potrzeb Schroniska
ma dostarczy¢ Wykonawca na czas
umowy? Kiedy Wykonawca ma
dostarczy¢ Zamawiajacemu te wozki?

4 wozki na caly okres trwania
umowy w tym 3 dla obiektu przy Al.
Grunwaldzkiej 244 oraz 1 wozek dla
obiektu przy ul. Kartuskiej 245B

Gdzie umiejscowione beda magazyny
bielizny czystej 1 brudnej (prosze o
podanie lokalizacji magazynéw do
ktorych nalezy wnie§¢ 1 znie$¢
bielizne)?

Zarébwno odbiér jak i dostawa
bielizny odbywa si¢ z pomieszczenia
znajdujacego si¢ na parterze w
obiekcie przy Al. Grunwaldzkiej
244, na I pigtrze w obiekcie przy ul.
Walowej 21 oraz na parterze w
obiekcie przy ul. Kartuskiej 245B.

Jak czgsto wykonawca bedzie mial
obowigzek odbiera¢ bielizng - prosze
0 podanie dnia lub dni odbioru i
dostawy bielizny?

W sezonie turystycznym codziennie,
a w pozostalych okresach w
zaleznosci od obtozenia.

O ile mogg ulec zmianie ilo$ci podane
przez Zamawiajacego w SIWZ?

Nieznaczne wahniecia ilosci,

maksymalnie do 10 %

Czy asortyment bedacy wlasnoscia
Zamawiajacego bedzie trwale
oznakowany na kazdej sztuce
asortymentu  (wlepka,  mazakiem
wodoodpornym) nazwa placowki?

Nie bedzie.

Czy bielizna Zamawiajacego, ktora
bedzie przekazywana do prania

Zamki wystepuja w pokrowcach na
materac i w pokrowcach na poduszki




posiada guziki, zamki lub napy. Jesli | i w poduszkach.
tak, prosimy o wskazanie, Kktory
asortyment  posiada tego  typu
zapiecia?

8.| Czy bielizna przekazywana do prania | Nie bedzie
bedzie posegregowana wzgledem
asortymentu oraz na kolory -
oddzielnie bialg i kolorowa?

9.| Czy Zamawiajacy odstapi od wymogu | Tak, zamawiajacy wyraza zgod¢ na
liczenia towaru podczas przyjecia | liczenie bielizny zgodnie z zasadami
asortymentu brudnego i wyrazi zgode | epidemiologicznymi  po  procesie
na liczenie bielizny zgodnie z | prania (liczenie bielizny czystej po
zasadami  epidemiologicznymi  po | procesie prania)

procesie prania (liczenie bielizny
czystej po procesie prania)?

1Q Gdzie Zamawiajacy zamierza wazy¢ | Zamawiajacy nie wazy bielizny
bielizng 1 na jakim etapie procesu
przekazywania bielizny Zamawiajacy
bedzie to wykonywat?

11 Czy Zamawiajacy udostepni | Zamawiajacy nie wazy bielizny
dokumentacje = potwierdzajaca, ze
waga ktorej bedzie uzywat do wazenia
bielizny posiada aktualng
dokumentacje potwierdzajaca
wzorcowanie 1 legalizacje tej wagi?

12 Czy Zamawiajacy dopusci mozliwos¢ | Tak
wazenia bielizny w pralni
Wykonawcy przed procesem prania i
wg tej wagi dopusci rozliczenie
pomiedzy Wykonawca a
Zamawiajacym?

13 Czy Zamawiajacy wymaga aby dla | Tak
kazdego ze schronisk wystawiaé
osobng fakturg za ustuge?

14 Czy Zamawiajacy przed naliczeniem | Tak
kar umownych wezwie Wykonawce
do nalezytego wykonania ustugi?

Pytania dot. wzoru umowy :

1. Pytanie: Czy Zamawiajacy zgadza si¢ aby w § 5 ust. 1 wzoru umowy stowo ,,0p6Znienia”
zostalo zastgpione stowem ,,zwtoki”?

Uzasadnione jest aby kara byla naliczana tylko za zwloke (czyli opdznienie zawinione przez
wykonawce), nie za$ za wszelkie opoznienia, czyli takze niezawinione przez wykonawce. Nie ma
uzasadnienia rozszerzanie odpowiedzialno$ci wykonawcy takze na niezawinione naruszenie terminu.




Zgodnie z wyrokiem Krajowej 1zby Odwotawczej z dnia 17 lipca 2014 r. KIO 1338/14; KIO 1377/14,
,kara umowna nalezy si¢ za niewykonanie lub nienalezyte wykonanie umowy (art. 483 i nast.
Kodeksu cywilnego), a wigc tradycyjnie za zwloke, a nie kazde opdznienie w wykonaniu umowy.”

1. Odpowiedz: Zamawiajacy nie zgadza si¢ aby w § 5 ust. 1 wzoru umowy stowo ,,opdznienia”
zostato zastgpione stowem ,,zwloki”.

2. Pytanie: Czy Zamawiajacy zgadza si¢ aby w § 5 ust. 1 wzoru umowy wyrazenie ,,0,16%
warto$ci umowy” zostalo zastgpione wyrazeniem ,,0,16 % wartoséci ustug, ktorych dotyczy zwtoka”?
Uzasadnione jest aby kara umowna za przekroczeniu terminu wykonania ustugi byta naliczana od
wartosci ushugi niewykonanej w terminie, nie za$ od warto$ci catej umowy. W przeciwnym razie kara
umowna bedzie niewspotmiernie wysoka w stosunku do wartosci ustugi niewykonanej w terminie, a
nawet moze przewyzszy¢ te wartosci. Taka kara bedzie razaco wygdérowana w rozumieniu art. 484 § 2
Kodeksu cywilnego i naruszy zasad¢ proporcjonalno$ci wyrazong w art. 7 ust. 1 ustawy Prawo
zamowien publicznych.

Warto zacytowa¢ wyrok Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 22 marca 2011 r. KIO 475/11: ,,Izba
podzielita stanowisko Odwolujacego, ze kara umowa to surogat odszkodowania i zasadniczo powinna
by¢ ustalana na poziomie odzwierciedlajacym wysokos¢ ewentualnej szkody. Tymczasem
zastosowany przez Zamawiajacego mechanizm naliczania kar umownych od calej warto$ci umowy
moglby znalez¢ zastosowanie takze w przypadku zwtoki w dostawie urzadzen o malej wartosci, ktore
rowniez wchodza w sktad przedmiotu zamowienia. Takie uksztattowanie stosunku prawnego w ocenie
Izby stanowi naduzycie przyznanego Zamawiajagcemu prawa podmiotowego. Za uzasadnione nalezy
uzna¢ zadanie Odwotujacego, aby kary umowne za zwloke w dostawie poszczegolnych urzadzen
obliczane byly w stosunku procentowym nie do wartosci catego zamdwienia, lecz w stosunku do tego
elementu zamowienia, z dostawa ktoérego wykonawca popadt w zwtoke.”

Powyzsze stanowisko Krajowej Izby Odwotawczej pozostaje aktualne takze w przypadku ustug.
naruszataby zasade proporcjonalno$ci wyrazong w art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zamowien publicznych.

2. Odpowiedz: Zamawiajacy nie zgadza si¢ aby w § 5 ust. 1 wzoru umowy wyrazenie ,,0,16% warto$ci
umowy”’ zostalo zastapione wyrazeniem ,,0,16% warto$ci ustug, ktorych dotyczy zwloka”.

3. Pytanie: Czy Zamawiajacy zgadza si¢ aby w § 5 ust. 4 wzoru umowy wyrazenie ,,0,2% kwoty
okreslonej w § 7 ust. 17 zostato zastgpione wyrazeniem ,,0,2% kwoty brutto faktury miesi¢cznej z
miesigca, w ktorym nastapita zwtoka”?

Kara umowna w wysokosci 0,2% wartosci brutto umowy za kazdy dzien zwloki w ztozeniu
dokumentow bylaby razaco wygorowana w rozumieniu art. 484 § 2 Kodeksu cywilnego i naruszataby
zasade proporcjonalnosci wyrazong w art. 7 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien publicznych. Dlatego
uzasadnione jest zracjonalizowanie wysokosci Kary.

3. Odpowiedz: Zamawiajacy nie zgadza si¢ aby w § 5 ust. 4 wzoru umowy wyrazenie ,,0,2%
kwoty okreslonej w § 7 ust. 17 zostalo zastgpione wyrazeniem ,,0,2% kwoty brutto faktury miesi¢cznej
z miesigca, w ktorym nastgpita zwloka”.

4. Pytanie: Czy Zamawiajacy zgadza si¢ aby w § 10 ust. 2 wzoru umowy zostato dodane zdanie
o nastepujacej (lub podobnej) tresci: ,,Przed rozwigzaniem umowy strona rozwigzujaca umowe
wezwie drugg stron¢ w formie pisemnej do nalezytego wykonywania umowy”?



Zwazywszy na donioste i nieodwracalne skutki prawne rozwigzania umowy, celowe jest aby przed
rozwigzaniem umowy nastapito wezwanie drugiej strony do nalezytego wykonywania umowy. Takie
wezwanie najprawdopodobniej zmobilizuje strong do nalezytego wykonywania umowy i pozwoli
unikng¢ rozwigzania umowy, a tym samym unikng¢ skutkdw rozwigzania umowy, ktore sg
niekorzystne dla obu stron.

Udzielajac odpowiedzi na powyzsze pytania prosze wzig¢ pod uwage biezace orzecznictwo Krajowe;j
Izby Odwotawczej dotyczace umow.

Zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej z dnia 29 czerwca 2009 r. KIO/UZP 767/09, ,,mimo
iz sytuacja Zamawiajacego przy ksztaltowaniu treSci umowy jest silniejsza, powinien on bra¢ pod
uwagge nie tylko swoje interesy, ale takze interesy Wykonawcy i stara¢ si¢ utozy¢ stosunek prawny tak,
aby te interesy byly jak najbardziej zrownowazone”. Podobne stanowisko Krajowa Izba Odwotawcza
zajeta w wyroku z dnia 21 lutego 2008 r. KIO/UZP 97/08, w wyroku z dnia 27 grudnia 2011 r. KIO
2649/11, w wyroku z dnia 17 grudnia 2012 r. KIO 2631/12, KIO 2655/12 oraz w wielu innych
orzeczeniach.

4. Odpowiedz: tak, Zamawiajacy zgadza si¢ aby w § 10 ust. 2 wzoru umowy zostalo dodane zdanie o
nastgpujacej (lub podobnej) tresci: ,,Przed rozwigzaniem umowy strona rozwigzujaca umowe wezwie
druga strong w formie pisemnej do nalezytego wykonywania umowy”.

Zamawiajacy informuje, Ze wzor umowy zostaje zmodyfikowany poprzez dodanie w § 10 ust. 2
wzoru umowy zdania drugiego o nastepujacej tresci: ,,Przed rozwigzaniem umowy strona
rozwiazujgca a umowe wezwie druga strone w formie pisemnej do nalezytego wykonywania
umowy, wyznaczajac w tym celu odpowiedni termin, nie krotszy niz 7 dni”.



